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Las redes del conflicto: el caso del Valle del Cauca?

Maria del Pilar Castillo V.

Resumen

Este articul o tiene como objetivo aplicar |la metodol ogia de lateoriade grafos,
paraanalizar el conflictoen el Valede Caucaen €l periodo 1998-2003. El gercicio
metodol 6gico busca estudiar 1as organi zaciones armadas como estructuras de red
gue interactlian anivel local con efectos globalesy que definen los estados de los
lugares (nodos) que hacen parte de ellas. Losresultados muestran quelaevolucion
de las organizaciones armadas depende de sus interrelaciones locales y esto
determina, a su vez, sus preferencias de ubicacion.

Abstract

This paper applies graph theory’s tools to the analysis of the armed conflict in
the Valledel Caucaregion. Armed agents are studied like networkswhich interact
with each other inlocal contexts, but have global effects. Geographical placesare
represented by nodes of a graph, and to each node is associated a state of control
that emerges from the original interaction setting. Results include localization
preferences, non correl ation between activity on adjacent nodes, and concentration
of actionsonindividual nodes. All resultsdepend on agents' local interaction.
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Introduccidén

A partir deladécadadelos noventa, como resultado del fortalecimiento delos
grupos subversivos y de autodefensa y de su lucha por gercer el dominio del
mayor nimero de regiones en Colombia, un nuevo mapaterritorial hacomenzado
aemerger. La precaria presencia estatal (ya sea por accién o por omision), entre
otros factores, ha dado lugar a unas reglas del juego que regulan los procesos de
apropiacion, uso y ordenamiento del territorio através delos cualeslaguerrillay
grupos de autodefensa (como los mas predominantes) han ocupado 10s espacios
dejados por el Estado. Las regiones que circundan las ciudades més importantes
ya estan bagjo el control —estable en algunos lugares, inestable y disputado en
otros— de organizaciones armadas ilegal es, haciendo aun més precario y costoso
el mantenimiento del monopolio sobre el uso delaviolenciapor parte del Estado.

El sistemadeinteracciones entre organi zaciones armadas ha generado un orden
no visible, un mapa en e que se observa la nueva division del pais que se va
transformando atravésdel tiempo, haciendo masdificil unadelimitacion claradel
territorio. Dado que suponemos que €l conflicto es el resultado de la interaccion
entre agentes armados, nuestra propuesta metodol 4gica apunta a encontrar algin
tipo de estructura en los datos del conflicto. Hablamos de una estructura que
relacionalo espacia con lo estratégico, queidentificalos lugares con |las acciones
de los grupos armados y, sobretodo, que permite encontrar patrones de
comportamiento y de preferenciasligados a territorio.

Por tanto, €l objetivo del articulo eshacer uso delateoriade grafos paraconstruir
unared gque represente la actividad estratégica de cada una de las organi zaciones,
con base en lariqueza factual proveniente de la guerra. El método es novedoso y
permite acercarnos aladefinicion de control territorial apartir de los datos, como
resultado de lainteraccion estratégica entre Estados y organi zaciones armadas de
todoslostipos.

Nos proponemos, entonces, construir una estructura de grafo a partir de sus
propiasaccionesy del sitio donde ocurren, y caracterizar |osnodos central es, dentro
de la l6gica de guerra, de cada una de las organizaciones armadas. Una vez
construidos, éstos se superponen para determinar cudl es el estado de los nodos
guelo confirman, esdecir, si esposible establecer el dominio o control de un lugar
por parte de una organizacién armada.

Este g ercicio metodol 6gico se hace apartir delos datos sobre acciones ocurridas
en el Valle del Caucaparael periodo 1998-2003. Para cadared primaria, definida
apartir del comportamiento global de |as organizaciones —todas sus acciones en
un periodo detiempo—, seidentifican los subgrafossiguiendo € criterio devecindad
espacial. Y para cada uno de ellos, se establece el nodo con el mayor nimero de
acciones. Esta construccion analitica nos permite redefinir 1a nocion de territorio
como el conjunto delugaresvecinosentre si enlosque hay lamayor concentracion
de hombres por parte de una organizacién armada comparada con la actividad de
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laorganizacion enemiga, esdecir, €l territorio eslaaglomeracion deinteracciones.
Desde esta perspectiva, se puede contribuir a determinar la evolucién no sblo del
conflicto armado a nivel local, sino que también se puede examinar como se han
ido transformando |as estrategias de | as organi zaci ones armadas para mantener el
control en los lugares que | es pertenecen. Lainteraccidn observadaatravésde la
superposicién de los subgraf os define claramente los lugares estratégicos por 1os
gue compiten las organizaciones armadas y revela claramente sus érdenes de
preferencias sobre ellos.

¢ Cuédl es larelacion entre conflicto y geografia?

El trabajo continuo de Camilo Echandia (1994), (1999) ha permitido ver las
transformaciones ocurridas en la geografia del conflicto y el impacto del
comportamiento estratégico de las organi zaciones armadas sobre la evol ucién del
control territorial y de la autoridad estatal en Colombia. Lo que antes era visto
como un conflicto global, producto de la confrontacion centralizada entre las
organizaciones guerrilleras, las fuerzas regulares del Estado y las fuerzas
paramilitares, comenzd a verse como un conjunto hecho de subconjuntos
diferenciados de confrontacioneslocalesy regionales, en los que son decisivosla
geografia, lahistoriay lapoliticalocal. Y todos hemos|legado acreer, ademés, que
lalucha por el control territorial conduce a una fragmentacién del territorioy al
surgimiento defronteras politicasy militaresy de poderes estatal es que no coinciden
con el mapapolitico tradicional del pais.

Pero esas intuiciones sélo podran contribuir al conocimiento de las
transformaciones inducidas por el conflicto armado si las convertimos en una
construccién analitica que pueda hacer uso de lariqueza de los datos proveniente
de la guerra. Para €llo, requerimos hacer otra lectura de las observaciones para
poder determinar cuél eslarelacién entrelas acciones |levadas acabo en un lugar
y su tipo, es decir, encontrar una estructura emergente de los datos que de cuente
deestarelacion. Eso sugiere suponer, deentrada, queel conjunto delasinteracciones
entre |os agentes armados tiene un caracter sistematico. Es decir, creemos que es
posiblerepresentar lasinteracciones entre | os distintos agentes mediante un sistema
de interrel aciones que evoluciona en forma enddgena en cadaterritorio. En lugar
de describir en forma separada las acciones y estrategias de cada agente y las
cadenas causales que explicarian su comportamiento, pretendemaos construir una
estructura que muestre las interacciones entre las organizaciones armadas, y sus
resultados, como un sistema en el que las interacciones puntual es tienen efectos,
de diversamagnitud, sobre €l conjunto del sistema.

Lo que hace interesante a este sistema de control territorial es que sus
interacciones estédn organizadas en subsistemas estratégicos diferenciados, con
interaccion limitadaentre ellos, y con efectos espacialesy territoriales distintosy
distinguibles. De hecho, es preciso decir que no todos estén rel acionados con todos.
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Por eso, partimos de interaccioneslocales, cuyo alcance y efectos estén limitados
en términos espaciaesyy territoriales. El resultado es que | os territorios no son el
efecto delavoluntad o delascreenciasdel investigador, delainerciageogréfica, o
delashistoriasregionales, sino delaaglomeracion deinteracciones, producto asu
vez del despliegue sobre el espacio de las estrategias de |os agentes armados y de
los civiles. Sin embargo, no nosinteresa presentar en este documento €l juego de
lasinterrel aciones entrelos agentes, sino sentar las bases de un andlisis que emerge
naturalmente de los datos.

Laaglomeracién de interacciones sobre espacios definidos y distintos permite
una primera aproximacién al carécter territorial de la guerra irregular y a las
preferencias que por |ocalizaci 6n tienen definidas | as organi zaciones armadas. Las
guerrillastienden a“ preferir” |os terrenos montafiosos, selvaticos, con pocas vias
de comunicacion, de dificil acceso. Han aprovechado, asu maneray de acuerdo a
su historia, la geografia del pais. Las organizaciones paramilitares han tendido a
actuar enlas zonas urbanas, en las cabeceras municipal es, enlos sitios més poblados
de corregimientos, veredas e inspecciones de policia, en terreno plano o de
piedemonte, con viasde comunicacion, y con cercaniade guarnicionesdelasfuerzas
regulares. Estas Ultimastienden alocalizarse en &reas metropolitanas, zonas urbanas,
en cabeceras municipales, unidas por redes viales activas. Por periodos cortos,
casi siempre en respuestaa acciones de laguerrillaen zonas urbanas, incursionan
enlas zonas controladas por el enemigo. Estas preferencias por localizacién ledan
a conflicto armado colombiano un mayor grado de estructuray permiten tomar
distancia con respecto a ciertos enfoques recientes (Sanchez et al. (2000), (2002),
gue han elegido al municipio como launidad bésicade susanalisis economeétricos.

Al tomar a municipio como unidad bésica, las elecciones estratégicas de los
agentes desaparecen y las interacciones salen del escenario para dejarlo todo en
manos de procesos puros de difusiéon. Al convertir alos municipios en unidades
homogéneas se pierdelaclavedelainteraccion estratégicadel conflicto colombiano:
laposesion de control territorial debido alalocalizacion tempranadelosagentesen
zonas distintas y separadas. Podria decirse que hay una fragmentacion natural e
histéricadelosterritorios debido al momento en el que seinsertaron los agentes, a
sus capacidades militaresy al papel de cada uno dentro de estrategias globales de
interaccion. En términos técnicos, la topologia resultante de tomar a municipio
como unidad basi caresultaincompatible con unatopol ogiagque tengaen cuentalas
nociones de interferencia estratégica entre los agentes y sus preferencias
heterogéneas por localizacién. Nosinteresa establecer loslugares, caracterizarlos
por las accionesy determinar si la concentracién de hombres es alta 0 baja para
acercarnos alos estados de estos territorios y establecer si esposible el contagio o
lapropagacion directadel conflicto.
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Control territorial

Al intentar resolver €l problema propuesto nos encontramos con unasituacion
tipica: ladivision, estable o inestable, del control territorial del paisentre distintas
organizaciones armadas. Esta situacion es el efecto de varios procesos de
transformaci on histérica, de duracién muy diversa, que convergen haciaun resultado
analizable mediante métodos formalesy empiricos. Por un lado, €l Estado disputa
con fuerzas rebeldes los territorios que deberian estar bajo su control. Al hacerlo,
transforma la magnitud, las caracteristicas, la poblacion y las fronteras de esos
territorios. Por otro lado, las fuerzas rebeldes, y otras organizaciones armadas
ilegales, luchan por controlar territorios “vacios’, es decir, con un control estatal
muy pobre (Salazar, 2003). En ese proceso, intentan convertirse en Estados que
gjercen laseguridad y proteccién delos ciudadanos, imparten justicia, y controlan
lavidasocia delosterritorios bajo su control. Los dos procesos convergen auna
lucha del Estado por no dejar de serlo en todos los territorios en disputa, y de las
fuerzasrebeldeseilegales por convertirse en Estado en aquellosterritorios que ha
contribuido a crear y que pretende controlar en el sentido politico del término.

Veamos|as caracteristicas estilizadas del proceso de transformaci én que estamos
proponiendo. Primero, en nuestro caso laevol ucion deladisputaterritorial haconducido
aun estado en el quetodo € territorio estadividido en dos fragmentos: uno urbano,
bajo el control de las fuerzas regulares del Estado y de las organizaciones de
autodefensa, y uno rural, en manos delas organizaciones guerrilleras. El significado
del término urbano esaqui muy amplio. Incluye desde las areas metropolitanasy las
capitales departamental es hasta las cabeceras municipales de municipios a € ados
delacapita dd pais, pasando por ciudadesintermedias de todos |os departamentos.
Laparterural estddefinidacomo todolo que no estaincluido enlaanterior definiciéon:
todo € territorio que no estaincluido en las cabeceras municipales o en las zonas de
influenciadelas capitalesy delas ciudadesintermedias. Esadivision sereproduce a
lolargo de las distintas escal as que congtituyen €l territorio nacional hastaarribar a
control dividido de muchas unidades municipales.

Las redes

Tomamos un conjunto delugaresque son divididosen rural y urbano. Suponemos
gue toda zona urbana esta rodeada por zonas rurales y que el paso de una zona
urbanaaotraimplicanecesariamente atravesar unazonarural. Como anotabamos
arriba, ladefinicién de vecindad hasido tomada de von Neumann en que todo lugar
tendra al menos cuatro vecinos?. Consideramos tipos de estados territoriales,
T={1.23, cadanumero representalos siguientes estados del territorio: en disputay
bajo el dominio de un grupo, respectivamente.

2 Suponemos que cada territorio tiene un vecino por el occidente, oriente, norte'y sur.
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Construcciéon de las Redes

En términos formales, unared es representada por un grafo G no dirigido que
consiste en un conjunto no vacio de el ementos|lamados nodosy unalistano ordenada
de paresllamadas conexiones o vincul os. El primero se denotacomo V' y € segundo
E. LosV nodos estan divididos en dos subconjuntos: el subconjunto de todos los
territoriosrurales, & — I, y € subconjunto detodoslosterritoriosurbanos, F <= ¥
LosE seforman entrelugares cuando unamismaorganizacién harealizado acciones
en ellos. Asi diremos quei y k tiene un vinculo directo porque en ambos lugares
una organizacion armada llevd a cabo acciones en un mismo periodo de tiempo.
Cada nodo ;¢ I¥esta caracterizado por un nimero de acciones, denotado por
<3 realizado por laorganizacién armada s . |dentificamosun grafo paracada ;como
Gi = {I7 R E} y serareconocido como la red primaria de la organizacion
/-Veamosel siguiente mapadel Valle del Caucadonde seidentificalared primaria
y dos subgrafos.

Por tanto, una red primaria para una organizacion armada esta formada por
todosloslugares (nodos) :en los que sellevd acabo al menos unaaccion, es decir
en el @3 %0. Dado que & conjunto de nodos o vértices se divide entre rura y
urbano, podemos obtener |as siguientes medidas para el grafo o red primaria de
cada organizacién: El nimero promedio de acciones para cada Gi, €l nimero
promedio de accionesdelaorganizacion jenlaszonasrurales, z, y enlas urbanas,

Tu.
o 1 2 : i}
i = m iy

e
&= TRT %

ek
=TT

Como anotdbamos arriba, |as organi zaciones armadas se distinguen, entre otras
cosas, por tener preferencias de localizacion. A través del tiempo, el ELN y las
FARC han mostrado claras preferencias por los terrenos montafiosos y de dificil
acceso, realizando la mayor parte de sus acciones en zonas rurales mientras que
las GA tienden aactuar en zonas urbanas. Estas medidas nos pueden confirmar el
orden de preferencias de localizacion de | as organi zaciones armadas.

La red primaria para cada organizacién armada ;se divide en subgrafos o

subredesdefinidas por lavecindad espacial entrelosnodos. Establecemoslavecindad
de cada nodo através de unamatriz que en sus celdas contiene los valoresde 1 0
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Mapa del Valle del Cauca

& Mnicipi

et Subgrafo

- Tomada del Instituto Macional
de Wiaz, Ministerio de
- Transporte

0 paraindicar contiglidad espacial entre los nodos. En términos formales, es una
matriz de adyacencia xx#, en la que cada celda s indica la existencia o no de

vinculos entrelos nodos ¢y k. Ental caso, todas |as entradas de la matriz deberan
tener en sus celdas los valoresde 1 0 0.
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Definimos para cada nodo o lugar iel conjunto de vecinos como
Ty = {ke @ | my =1}

Como cada nodo ; que conforma la red de la organizacion ; tiene asociado un
numero de acciones, nos interesa identificar cudles son los nodos que concentran
el mayor nimero de acciones. A este conjunto |o definimos como el conjunto de
nodos centrales 4f = {ia 7 | max{a,r}.Si €l | 4 |=| ¥ |descartamos la
existencia de nodos centrales. Si | 4 |<| #7 |, entonces para cada
ie a/identificamos |os vecinos como i) = {ike & | my = 140> 0}. En este
conjunto solo estaran los vecinos de un nodo central en el que hubo al menos una
accion. El nodo central y losvecinosforman €l conjunto de nodosdeun subgrafo

7 - e a0 1 Py Enestetipo de estructuratambién se pueden ordenar los nodos
de acuerdo al nimero de acciones, siendo el nodo central el que ocupe el primer
lugar en este orden.

La intuicion detras de esta afirmaciéon es que las organizaciones armadas
concentran sus acciones en muy pocos nodos en cadaperiodo. Cuando esto ocurre,
la concentracion de hombres hace que la organizacion sea fuerte militarmente en
estos sitios pero vulnerable en otros. A través de estos comportamientos, las
organizaciones pueden enviar sefiales de fortaleza o de control a sus enemigos
cuando |levan acabo muchas acciones en muy pocosnodosy méssi se detectaun
centro y alrededor de é hay también acciones. Esto puede ser visto como la
capacidad de una organizacion, en términos militares, de controlar un lugar. Sin
embargo, puede resultar contradictorio porque al identificarse nodos centrales en
los subgrafos de las organizaciones, éstas también se vuelven mas vulnerables
porque puede resultar mejor, en términos de resultados para el enemigo, atacar un
lugar con muchos hombres en € que las pérdidas sean més grandes que atacar
muchos sitios con pocos hombres.

A continuacion definimos un indice que mide la capacidad de la organizacion
7 paraconcentrar acciones en muy pocos nodos. Este indice se construye a partir
delacomparacién entre el nimero de acciones paralared primariay el nimero de
acciones para cada subgrafo de la red primariay entre el nimero de nodos del
subgrafoy € nimero denodosdelared primaria. Definimoscomo | = | €l cardinal
del conjunto denodosdelared primariay | 7 | como el cardinal del conjunto de
nodosdel subgrafo.

Y,epan | P
> e Ll
Calculamoseél valor de C paracadauno delos subgrafos de las organizaciones

armadas. Si 7,tomavaloresmuy cercanosauno, el coeficiente estédindicando que
ladistribucién delasaccionesentrelosnodosdel subgrafo tiende alahomogeneidad.

&=
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Mientras quevaloresmuy por encimade unoindican que el nivel de concentracion
esmuy altomientrasques C_ escercano acero, el nivel de concentracion es muy
bajo. En este caso, diremos que muy pocos nodos concentran una parteimportante
delasaccionestotalesy, por tanto, paraunaorgani zacién armada adversaria puede
resultar mas costoso penetrar esos nodos y realizar acciones en ellos, ya que la
probabilidad de un enfrentamiento entre las dos fuerzas es muy altay, por tanto, el
resultado puede ser favorable a que posea el mayor nimero de hombres, es decir,
al que concentra el mayor nimero de efectivos.

Los estados de los territorios

A partir deladefinicion sobrelosnodos centralesen los subgrafos, determinamos
los estados de |os nodos que los conforman.

Primer escenario: nodo en disputa

Consideramos que un nodo :estd en disputa si es un nodo central de dos

organizaciones armadas, es decir, si el nimero de acciones en ese nodo para cada
unade las organizaciones es el maximo en cada subgrafo de cada organizacion.

Paratodo nodo i verificamos que ;e 4% 4 k = j

Segundo escenario: nodo bajo el dominio
de unaorganizacion armada
Diremos que un nodo : esta bajo el dominio de una organizacién armada ;s es

un nodo central de 7y susnodosvecinos, I}, No estan en disputapor ningun otra
organizacion armada.
Paratodo nodo s verificamosque: ¢ 4% M 47, perosi aA* |J 4fparatodo i = ;.

Metodologia

A partir en lainformacion proveniente de la Revista Noche y Niebla, y de los
diarios El Paisy El Tiempo, se ha construido una base de datos para el Valle del
Cauca que contiene 595 acciones armadas registradas durante el periodo 1998-
2003, realizadas por e ELN, lasFARC y los Grupos de Autodefensa (GA). Cada
registro esun vector que contiene el lugar donde ocurrié, lafecha, el tipo de accién,
el actor armado responsable y los resultados en términos de hombres. De este
vector seleccionamos el lugar, lafechay el actor responsable. De acuerdo al lugar
del evento, se etiquetalaaccion comorural o urbana. Laprimeraetapadel andlisis
sugierelaconstruccion delared primariaatravés de unamatriz caso por afiliacion.
Cada evento (fecha y lugar) es un caso ubicado en las filas mientras que las
afiliaciones, ubicadas en |as columnas, son las organizaciones responsables de estos
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eventos. Lamatriz que ordenalainformacion se conoce como matriz incidente, y
en sus celdas contiene los valores de 1 o 0 indicando el autor responsable. Esta
forma de ordenar |as observaciones permite construir relaciones entre eventos a
través de los grupos armados y discriminar las acciones por actor armado. En la
segundaetapa, lared primariaes cruzadacon los datos delamatriz de contigtiidad
(adyacencia) espacia paraconstruir los subgrafos o subredes de cada organizacion,
denotados por v .

Resultados 1998

Las siguientes tablas muestran los nodos que conforman las redes primarias de
cada unade las organizaciones armadas y sus respectivos subgrafos denotados como
1. Para 1998, dl listado de nodos o lugares en donde actud € ELN conforman su red
primaria. A cadanodo sele haatribuido € nimero de accionessin considerar su tipo®.

Aqui hacemos un supuesto fuerte sobre la homogeneidad de | as acciones.

De acuerdo con la matriz de contigliidad espacial, que no se presenta en este
documento, se identifican subgrafos —conformados por nodos que son vecinos
entre si— y se analiza el control territorial de las organizaciones armadas a partir
del nimero de acciones que concentren cada uno de ellos.

ELN a |vi|FARC vl |[v2 |GA a |vil
H Cairo R 2 0 JForda R 2 1 0 J8 Cemito R | 1 1
Cali U 4 1 |Florda U 1 1 0 pamund U 1 1
Cali B 5 1 JCali B i 1 0 Jcali U 1 1
Jamundi R 1 1 JBuenaweriua L 1 1 1 IEanaE-:- L 3 1]
Jamundi L 2 1 |Buenawveriua R 2|0 1 JTngjilla U 1 I
Tulua U 1 0 |Bugalagrande R A R

B Cemto R 1 0| o

Tulua U z 1] 1]
Total de acciores 13 4 12132 ) 2 T 3
Accion promedo 2.4 1.6 2B
Becidn promedio B 27 1.8 n7
Accion promedo U 23 1.3 15
indce de ol ustering 12 10104 0.7
Fuerte: Revista Hoche v Miebla, El Paiz, El Tiernpo yedled oz del autor
1998

8 Sabemos de la importancia de dividir las acciones de acuerdo a su tipo. Una toma a un pueblo
requiere mas hombres que lavoladurade un tramo del oleoducto, por eiemplo. Sin embargo, en este
documento no consideramos €l tipo sino el nimero de acciones por cada organizacion armada.
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Empezamosel andlisisestudiando el comportamiento estratégico del ELN para
este afio, mostrado en la figura 1. El nodo central para el subgrafo del ELN,

etiquetado como v, eslazonarural de Cali, nodo que concentrael mayor nimero

deacciones. Enlosdemasnodos, € niimero de acciones es muy bajo. Sin embargo,
dentro de ellos se puede distinguir aCali U como un nodo importante en términos
de acciones. Los vecinos del nodo central, a tener un nimero de acciones muy
bajo, no pueden clasificarse como nodos bajo su dominio ya que una accién no
garantiza su proteccion frente de acciones futuras de otras organizaciones. Se
clasifican como nodosaisladosaEl Cairo Rural y TuluaU porque no hay acciones
en nodos que son vecinos a éstos. Diremos, por tanto, que el ELN concentra sus
hombres pararealizar acciones principalmente en Cali.

Para las FARC, la situacion es un poco diferente. El subgrafo v, cuenta con
nodo centrd: FloridaRura. Parael subrafo, v, , lasituacion essimilar, Buenaventura
Rural es el nodo central del subgrafo. De nuevo, €l nimero de acciones es muy
bajo en todos los nodos, 1o que indicalapoca presenciaquetuvieron lasFARC en
el departamento para este afio. Este comportamiento puede deberse a que en este
ano, empiezan a consolidarse nuevos frentes como el Manuel Cepedaen Cali.

Tampoco se puede afirmar para los grupos de autodefensa que hayan tenido
unapresencianotoriaen e departamento. Se puedeidentificar un subgrafo formado
por el nodo de la zona rural de Cali y parte urbana de Jamundi, en los que €
numero de acciones es muy pequefio. Hay un nodo aislado, Cartago Urbano que,
paralared primaria, es un nodo central, sin embargo, en términos espaciaes no
tiene conexién con ningun otro. Podemos afirmar que los tres grupos armados
mantienen un bajo perfil en el departamento en cuanto a nimero de acciones, su
promedio de accién por nodo esmuy baja. Hay unarelativacalmaen este periodo.

Al superponer las estructuras provenientes de los subgrafos, no se observa
ningun nodo en disputa aunque hay nodos en los que se detecta la presencia de
organizaciones adversarias, por g emplo, € caso de Jamundi U donde tanto del
ELN como de las GA llevaron a cabo unas pocas acciones. Vale la pena resaltar
guetanto el ELN como las FARC coincidieron en el nodo Cali Rural, sin embargo,
dado que éstas organizaciones no pueden considerarse antagonicas, su actividad
militar en un mismo nodo puede pensarse como fruto de una coalicién o de un
acuerdo paraenfrentar aun enemigo comun. El indice de clustering paracadauno
de |os subgrafos muestra a unas organi zaciones armadas con muy poca actividad
bélica en este periodo, aunque éstos valores son muy cercanos a uno y esto se
debe aque el nimero de nodos que conforman |os subgrafos es pequefio. El nivel
promedio de acciones es muy bajo paratodas |las organizaciones, aunque, el ELN
muestraun mayor nimero promedio de acciones por nodo y, por tanto, el indice de
clustering de su subgrafo es el més alto.
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ELN a|vi|] FARC | a |vl]v2 GA a|vl|v2
Dagua R 2 0 Caicedonia U 4 0 1 Carago U 2 0 I
‘fumbo R 2 1 Sevilla R 1 0 1 Bugalagrande R g 1 I
Cali B 1 1 Cali U 2 1 0 Andaluga U 1 1 I
Cali U 2 1 Florida R 1 0 0 Andaluda R 1 1 I
Jamundi R 2 1 Palmira R 1 1 1] Tulua U 2 1 1]
Jamundi U 3 1 Buenaventura R 2 1] 1] Tulua R 14 1 1]
Tulua R 2 0 Tulua R 3 0 0 Buga U 5 1 1]
Palmira U 1 1] 1
Pradera R 1 1] 1
Jarmundi L 1 0 0
Yumbo U 1 1] 1
Zarzal U 1 0 1]
Total de acciones 14 5 14 2 2 L] E 2
Lecidn promedo 2 2 325
Lo on promedio R 18 16 E25
Lecion promedio U 25 3 175
rdice de clustering 100 0zl 13 15 | 0.3
Fuente: Rewvista Noche v Hiebla, El Pais, El Tiempo v calculos dd autar
1999

En 1999, el departamento del Valle muestra una actividad bélica mayor
comparada con €l afo anterior (Figura 2). Veamos: hay un cambio de estrategias
parael ELN y paralasFARC. Paralared del ELN, lasacciones sevan aconcentrar
en Jamundi U como resultado de la actuacion de las GA en € periodo anterior.
Aparecen nuevos nodos, Yumbo urbano y Dagua Rural, en €l subgrafo espacial.
La concentracion de hombres que implica incrementar sus acciones en Jamundi
Urbano pudo ocasionar la desaparicion del nodo El Cairo Rural. Estainclusiony
exclusion puede estar indicando que el nimero de hombres ubicados en lazonano
ha crecido lo suficiente como para tener acciones de mayor envergadura en los
nuevos nodos. Se observa, por gjemplo, que al incrementarse el nimero de nodos
del grafo, €l nimero promedio de acciones disminuye. El indicedeclusteringindica
gue el nimero de acciones en los nodos tiende a ser homogéneay que, a pesar de
identificarse un nodo central, sus acciones en é no son muy altas.

ParalasFARC, ocurrelo contrario, € nimero de nodosdisminuyey el promedio
de acciones se incrementa. Buenaventura Urbana, como nodo del subgrafo
v, desaparece, y por tanto, Buenaventura R se convierte en un nodo aislado. Se
mantiene el subgrafo v, del periodo anterior y ahora Cali U se convierte en nodo
central. Sinembargo, laintensidad en €l niimero de acciones sigue siendo muy bajo
con respecto a otros nodos aislados como CaicedoniaU y TuluaR, en los que €
ndmero de acciones esimportante, indicando unamayor concentracion de hombres
en esoslugares, |0 que puede estar directamente rel acionado con que enlavecindad
de estos lugares actlian el ELN y las GA. El indice de clustering para los dos
subgrafos esta alrededor de uno, sin embargo, €l subgrafo v que esta formado
por CaicedoniaU y ServillaR, es el mésimportante en términos de acciones.
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En este afo, los grupos de Autodefensa, muestran un incremento importante en
el nimero de acciones comparado con el afio anterior. Se observa igualmente la
creaciondeun subgrafov, con TuludR como nodo central y un indice de clustering
masalto. En estamismaestructuraestd Bugal agrande R con un niimero de acciones
alto para el promedio de la red. Es claro que para este afio, las GA estan
incursionando en nodos que pertenecian alas FARC, y dado el nimero acciones
de GA en estos sitios, es obvio que le estan quitando espacio a las FARC. De
hecho, éste grupo no realizaningunaaccion en Bugalagrande Rural, éstadesaparece
como nodo de su subgrafo. El segundo subgrafo paralas GA, denominado v, , es
unaestructuraque no reviste mayor importancias se comparacon o ocurrido en
losnodosdev, , sinembargo, esimportante porque es el inicio de suincursion en
los lugares vecinos al nodo donde acttialas FARC.

Es interesante observar, por gemplo, lo que ocurre cuando se cruzan los
subgrafos espaciales de las organizaciones armadas. Cuando superponemos €l
subgrafo del ELN con el del GA se nota claramente que en los nodos centrales de
una organizacion, la adversaria realiza un nimero reducido de acciones, lo que
puede ser leido como una penetracion a un lugar que ya esté ocupado por otro.
Observemos el caso de Jamundi U, que es central parael ELN, pero no paralos
sigue estando bajo el control del ELN pero registralapresenciadel grupo armado
adversario eincrementalaprobabilidad de estar en disputamés adel ante. Esto nos
dice ago acercade ladificultad paralas organizaciones armadas de mantener un
lugar protegido delasaccionesde otro grupo. Lasolaubicacion de un grupo armado
en un lugar lo hace estratégico y atractivo para los demas grupos armados. Esto
puede ser debido a que la poblacién reclama la presencia de otra organizacion
como agencia de proteccion frente a las acciones del grupo armado residente.

Es claro, por gemplo, que el comportamiento del GA en lugares del ELN en
este periodo, estamuy ligado alos secuestros masivos que contraciviles gjecutaron
los frentes Omayra Montoya y José Maria Becerra del segundo, |o que obligo a
gue la poblacion civil acudiera a otro agente armado para buscar proteccién. De
igual forma, lallegadadel Blogue Calimade lasautodefensasal centro del Vallees
unaforma de competir por el control territorial con las FARC.

Este afio es el de mayor intensidad en el departamento (Figura 3). Tanto el
ELN, como las FARCy los GA incrementaron el nimero de acciones de guerray
€l nimero delugares en donde actuaron. Aparecen nuevos subgrafosy seevidencia
claramente los nodos en disputa. EI ELN intensifica sus acciones en el nodo Cali
urbanoy lo convierte en nodo central del subgrafo que yaexistiadesde el periodo
anterior. Se observa en este grafo que el nimero de acciones alrededor del centro
es ato lo que hace intuir que hay una concentracion fuerte de hombres en esta
zona. Hay un desplazamiento del grupo desde Tulud haciaBuga: aparece un nuevo
subgrafo, el conformado por BugaU y R, siendo éste tltimo el nodo central. Actlan
en SevillaR y éste se convierte en nodo aislado al no tener conexion espacial con
otros nodos en | os que esté actuando. En este afio, de méximaactividad del grupo,
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se producen més secuestros masivos y las GA siguen respondiendo con més
accionesy seintensificalaguerraen el sur del Vale.

ELN a|vl| v2| FARC vl w2 |v3 GA |a |v1 |vZ [v3|vd |va |vb |v7

a
Dagua R 4 1 0 Tulua U 1 0 1 0 La Currbre R 1 1 0 0 0 0 0 0
Cali U 16 1 i} Tulua R 1 0 1 i} Cali U L] 1 o o 0 0 i} i}
Cali B 2 1 1] Biura R 141 1 0 1] Cali B 1 1 o o 0 0 1] 1]
Jamundi U 3 1 0 Biura U 4 1 1} 0 P almira LI 1 1 1] 1] 0 0 0 0
Palmira R 1 1 1] Dagua R 4 1 0 1] Palmira R 1 1 0 0 1] 1] 1] 1]
Buga R i} 1] 1 Cali U 3 1 0 1] Jamundi R 11 1 1} 1} 1] 1] 1] 1]
Buga U 2 1] 1 Cali B 2 1 0 1] Jamund U 1 1 o o 1] 1] 1] 1]
Sevilla B 1 1] 1] Flerida R 5 1] 0 1 ke U 1 1 o o 1] 1] 1] 1]
Florida U i 1] 1} 1 Buga U 3 1] 1 o 1] 1] o o
Palmira R 3 1 1 0 Buga R 3 0 1 1} 0 0 0 0
H cermito R 1 1 1 0 Tulua R 149 1] 1 0 1] 1] 0 0
La Cumbre U [ 1 1 1 1] Tulug L 7 1] 1 0 1] 1] 1] 1]
Pradera U 4 1] 1} 1] Fiofrio R 1 1] 1 o 1] 1] 1] 1]
Sevilla R 3 1] 0 1] Trijilla R 1 1] 1 0 1] 1] 1] 1]
Restrepo R 4 1] 0 1] Barande R 3 1] 1 1} 1] 1] 1] 1]
Bayrande U 3 0 1 o 0 0 0 0
Biura R 14 1] o 1 1] 1] 1] 1]
Baura U 10 1] o 1 1] 1] o o
Dagua U 1 0 1] 1 0 0 0 0
Senilla U fi 1] 1] 1] 1 1] 0 0
Senilla R 5 1] o o 1 1] 1] 1]
Caiczdonia B 1 1] o o 1 1] 1] 1]
Auhuevo B 1 1] o o 1] 1] 1] 1]
B cermito U 1 1] o o 1] 1 o o
B camito B 1 0 0 0 0 1 0 0
Guacari U z 0 a oo o]0 0
La Unién R 1 0 o o 0 0 1] 1]
Pradera R 1 1 1] 1] 0 0 1 0
Pradera L 1 1 0 0 1] 1] 1 1]
Festrepo R 1 0 1} 1} 0 0 0 1
B ‘ez R s lo]olololo]lo]
Total de 3 coiores eli] fili] G | 10 8 3 3 2 2 2
Aecidn promed o 45 ar 37
Leeidn promedio R 3 T k]
feccidn promed o L 7 3 35
Ind e de clustering 12| 04 11) 03 |13 075 ] 134 )223(0088]027{040(053
Fuerte: Revista Moche v Migbla, EI Paiz, El Tiempo v cdlodos del autar

Figura3: 2000

Paralas FARC, e subgrafo v, que tiene como nodo central a Buenaventura
R, es el que concentra e mayor nimero de acciones de su red primaria. Esto
coincide con la estrategia de Pablo Catatumbo de concentrar alrededor de 1200
hombres en el Valle* . Pareciera que su objetivo esta en replegarse y mantener el
nodo Buenaventura R como centro de su actividad militar, ya que se nota una
caidavertiginosaen € accionar enlosnodosalrededor de éste. Este comportamiento,
de nuevo, confirmala hipétesis acerca de que si en un nodo hay mucha actividad
bélica, enlosvecinos éstatiende acaer, indicando que el nimero dehombresno es
suficiente para mantener homogéneamente la actividad en todos los nodos de la

4 Guzman (2004) plantea la presencia en €l territorio de grupos armados desde la década de los
noventa hasta el 2000.

38



Las redes del conflicto: el caso del Valle del Cauca

red. En v, conformado por Tulua Rural y Urbano, ha caido la actividad de este
grupo comparado con el afio anterior. De nuevo, sus objetivos giran alrededor de
controlar Buenaventuray, en formaindirecta, el corredor haciael Pacificoy lavia
al mar.

En el caso delos GA se pueden identificar varios subgrafos que hacen pensar
enlaposibilidad delallegadaderefuerzosalazonao alacreacion dealianzascon
otro actor armado. A partir de este afio se inicia una lucha entre este grupo y las
FARC por tener el dominio de unafranjaimportante del Valledel Cauca. Paraesta
organizacion son importantes |os subgraf os denotados como v, con nodo central
Jamundi R, nodo que en el afio 1999 eraun nodo importante del ELN, el subgrafo
vV, con nodo central TuluaR y e subgrafo v; con Buenaventura R como nodo
central. El indice de clustering de este subgrafo, 2.23, estd mostrando que los GA
estdn concentrando sus esfuerzos militares en dominar el municipio de
Buenaventura. S superponemos estos subgrafos con los delas demés organizaciones
armadas, se observaun avanceimportante, en términosterritoriales, delos GA. Es
claro, por giemplo que los GA estén adoptando |a estrategia de entrar alos nodos
centrales de las FARC y ELN y de esa manera esta cambiando |os estados de
esos sitios. Por gjemplo, Cali U, que hace parte del subgrafo del ELN, estden la
miradelos GA en este periodo. Mientrasque conlasFARC, esevidenteladisputa
por BuenaventuraR, nodo central enlos subgraf os de ambas organizaciones. Si se
construyera una funcién que relacionara el nimero de acciones con el nimero de
hombres, la guerra en este periodo se estaria definiendo a favor de la GA en
muchos lugares mientras que las FARC y el ELN quedarian reducidas a unos
cuantos nodos en donde concentran sus acciones.

Las acciones de las GA cubren gran parte del territorio del departamento
indicando una capacidad bélicasuperior aladelas deméas organizaciones armadas.
En este documento, no consideramos el tipo de accién—aque podriadar unarelacion
cercanacon el nimero de hombresy las acciones—, solo estamos considerando €l
nimero de acciones que lleva a una vision sesgada acerca de las capacidades
tecnol 6gicas militaresdelos grupos armados. Ladiferenciacion por tipo de accion
indicaria unamayor proporcion de acciones contra civiles por parte delos GA.

Para este afio, el ELN no solo reduce su actividad bélica, sino e nimero de
nodos en que actla, el nodo central contintia siendo Cali Urbano (Figura4). Un
nuevo nodo aparece: DaguaRural y desaparecen nodosimportantes como Jamundi
R, BugaR y U, SevillaR. En este ailo el ELN ha sido desplazado de la parte
central del Valle del Cauca por los GA gque actuaron en esas zonas en €l afo
anterior obligandolos aasentarse en el areametropolitanade Cali. ParalasFARC,
el nodo que concentrael mayor nimero de acciones continuasiendo Buenaventura
R. Sin embargo, desaparece como nodo Buenaventura U y esto puede deberse a
la actividad que tuvieron las GA en el periodo anterior. Por tanto, € nimero de
acciones promedio cae, tanto para el ELN como para las FARC, organizaciones
que pierden terreno en términos estratégicos.
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ELN a|vl] FARC | a|v1 GA a|wvl|v2|v3|wd
Cali U 5} 1 Brgrande L 1 I Cali U g 1 1 0 0
Cali R 411 Tulua R 3 I Falmira U 4 1 1 0 0
Jamundi R 2 1 ‘fumbao R z 1 Falmira R : 1 0 1] 1]
Cagua U 1 1 Palmira R ] 1 Jarmundi R 2 1 1 0 0
Cagua R 3 1 Cali U 4 1 Jarmundi 1 2 1 1 0 0
Cali B 4 1 Florida U 1 0 1 0 0
Dagua R i 1 Flarida R 2 1} 1 1} 1}
Baura R 2 1 Baura R 20 0 1] 1 0
El Cemto R 1 1 BAura U 149 1} 1] 1 1}
Florida U 3 I Festrepo B 4 0 1 0 0
Flarida R 4 ({0 Dagua R 4 0 1 1 0
Pradera R 2 I El Cemito R 4 1 1 0 0
Ullaa R 2 1 El Cerrita L 4 1 1 0 0
Buga U 3 0 1 0 1
Buga R 4 0 1] 0 1
Tulua R 19 1} 1] 1} 1
Tulua U 3 1} 1] 1} 1
Ginebra R 1 1 1] 1} 1}
Riofio R 2 1} 1] 1} 1
Total de acciores 16 ] iog] = : 3 4
Decion prormedo 32 15 57
Leci dn promedic B 3 el 5.8
Recidn promedo U 35 17 5.5
ndce de clustering 10 1,7 081 ) 026 | 252)1,09
Fuerte: Rewista Noche yw Miebla, El Paiz, El Tiempo yedledos del autor
2001

LosGA, comparado con el afio anterior pierden un poco de protagonismo, pero
logran quedarse con nodosimportantes de los grafos delas FARC y del ELN. Por
gjemplo, Buenaventura U, un nodo gque perteneciaen el 2000 tanto al subgrafo de
las FARC como a de los GA, desaparece del primero y el segundo incrementa
notablemente el nimero de acciones en eselugar. Es evidente el cambio de estado
de este nodo: pasa de tener acciones de los dos bandos a estar bajo el dominio de
uno deéllos, en este caso, delas GA. Se puede afirmar que en este afio, €l resultado
lesfuefavorable. A diferenciadel afio anterior, |os GA logran concentrar susfuerzas
en un nimero més pequefio de nodos. El indice de clustering para el subgrafo
formado por BuenaventuraRy U y DaguaR se ubicapor encimade 2, confirmando
gue se mantienen en la zona con lamismaintensidad que ladel afio anterior.

En términos militares y de dominio territorial, e ELN muestra una notoria
desaparicion delageografia Vallecaucana (Figura5). Acttaen un sélo nodo: Dagua
R con apenas dos acciones. Las FARC mantienen el dominio de algunos lugares
pero su intensidad militar ha disminuido comparada con la del periodo anterior.
Buenaventura R deja de ser nodo central para darle lugar a Cali Urbano, un nodo
gue fueimportante parael ELN. Es evidente la consolidacion delos GA en nodos
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gueantesperteneciand ELN y alasFARC. TuluaR y Jamundi R, nodosimportantes
de éstas organi zaciones, han pasado aestar bajo lainfluenciadelos GA. Se puede
observar claramente que el GA logra desplazar alas FARC més hacia el sur del
departamento mientras que desaparece la actividad militar del ELN en esta la
region.

ELN a FARC | a|v1|vw2|v3 GA a|wvl|vZz|vi|wl
Cagua R 200 Tulua R 1 1 1 0 Cali U 3 1 1 1 1
Biura B i 0 0 1] Palmira U ? 1 0 0 0
Jarmundi R 2 1 0 1] Palmira R 3 1 0 0 0
Palmira R i 1 0 1] Jamundi R i 1 0 0 0
Cali U T 1 0 1] Jarmundi U 1 1 0 0 0
cali R o4 1 1} 1] Flarida R 4 1} 1 0 1}
Guacan R 1 1} 1} 1] Flarida U g 1} 1 1} 1}
Flarida U 2 1} 1 1] Tulua R g 1} 1} 1 1}
Florida R 3 1} 1 0 Tuluz U g 1} 1} 1 1}
Senilla L 2 1 1 1 BAura R 2 1 1 1 1
Sevilla B 2 0 0 1 La Cumbre R 1 1 0 0 0
B Aguila B 1 0 0 1] El Carmrita B L 1 0 0 0
El cemito L 2 1 0 0 0
Bfgrande R 1 1} 1} 0 1
‘fumba U 1 1 1} 0 1}
Ginebra B 2 1 1} 1} 1}
Andalucia R 1 1] 1] 1] 1
Total de acciones 2 33 4 2 2 &0 10 2 2 2
Lecidn promedo 2 175 353
Lecidn promedio R 2 2.4 32
Bocidn promedao U 0 3.7 38
hdce de clustering 145{ 031|073 074 | 1,7 | 255 (0,28
Fuerite: Revizta Hoche y Migbla, El Paiz, El Tiempa yedlcdos del autar
2002

Parael ELN este periodo no representaninglin cambio significativo (Figura6).
Su presenciasigue reducidaal nodo DaguaR. LasFARC, retoman aBuenaventura
R como su nodo central y aparece Buenaventura U de nuevo, como un nodo
importante de su subgrafo. Deigual forma, aparece TuluaR que habiadesaparecido
en el periodo anterior, o que hace que en algunos nodos, que se mantenian desde
el 2002, se reduzca la actividad militar. Es el caso de Forida U y R. Cali U
desaparece como nodo del subgrafo y pasa a ser el nodo central paralas GA. En
términos generales, GA han reducido el niimero de accionesy el niimero de nodos
en los que actuaron en periodos pasados. Se hace notoria, por g emplo, su
desaparicion de Tulua U, que antes era un nodo importante, y se reduce a menos
delamitad delasaccionesen TuluaR, comparado con lo que veniaocurriendo en
periodos anteriores.
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ELM a FARC | a |v1|vZ|v3|wd GA a| vl
Cagua R 1 1] BAura R 10 1 0 0 0 Cali U g 1
BAura U 5 1 0 0 0 Palmira B 1 1
Buga R 2 0 1 1 1 Biura R k) 1
Oagua R 4 1 1 1 1 Biura U 2 1
Cali B 1 1 0 0 0 Dagua B 2 1
Flarida R 1 1] 1 0 0 Tului R 3 0
Flarida U 1 1] 1 0 0
Tulua U 1 1} 1] 1 1]
Tulua R G 1] 1} 1 1}
Ginebra R 2 1] 0 0 1
B Camito R 1 1] 0 0 1
Total de acciones 1 34 4 ? 3 ? 21 4
Becidn promedo 1 a1 315
Becidn promedio R i a4 1.8
Aecidn promedio L 0 23 5
rdce de clustering 1.6200,32] 1,13 {049 1,02
Fuerte: Revista Noche w Miebla, El Pais, El Tiempo yealed oz del autor

2003
Conclusiones

Despuésdel andlisisdelaactividad militar delosGA, FARCy ELN duranteel
periodo 1998-2003, se puede llegar a las siguientes observaciones a manera de
conclusiones:

Observacién 1: Dado que llevar a cabo cualquier accién requiere un cierto

nimero de hombres, una accion emprendida una organizacién armada sen un

territorio ¢ produce en los lugares vecinos una actividad bélicamenor. Es decir, la
distribucién de acciones no eshomogéneaen |os nodos cuando pasadetres acciones.
Esto significa que no es posible tener muchas acciones en muchos sitios, con la
mismaintensidad y nimero similar de hombres. En ese sentido laguerraesdebaja
intensidad y no es continuaen el tiempo.

Observacioén 2: La probabilidad de que un lugar sea contagiado por otro en €l
gue ocurren un nimero alto de acciones es muy pequefia debido a que a medida
gue se concentra el nimero de acciones en un lugar, en los vecinos disminuye,
manteniendo constante el nimero de hombres en €l nodo. Es decir, si un lugar es
catalogado como centro, la posibilidad de que aparezca un nuevo lugar con un
nimero igual 0 mayor de acciones, requiere, necesariamente, de la desaparicion
del primero como centro. Esto indicaque el nivel de actividad promedio paratodas
| as organizaciones armadas sigue siendo muy bajo, €l méas alto se experimentaen
el 2001 paralos GA con un valor de 5,7 acciones por nodo, muy por encimadelos
promedios que registraron lasFARC y el ELN. Paralos demas afios, € promedio
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fluctaarededor de 3 acciones por hodo. Esto esun claroindicio de quelaguerra
contintasiendo de bajaintensidad.

Observacién 3: Los nodos aislados tienden a no mantenerse en el tiempo. Ya
sea porque desaparecen del todo de un periodo a otro o porgue pasan a formar
parte de un subgrafo.

Observacién 4: La actividad de las organizaciones armadas en un territorio
cambia constantemente el estado de |os lugares que lo conforman. Esto significa
gue no pueden mantener el control total y permanente de un sitio. Se nota, por
giemplo, en el andlisisdelos datos que, parael periodo de estudio, loslugares que
conforman lageografiadel Valle del Cauca experimentaron cambios abruptos de
dominacion, por parte de las organizaciones armadas y en algunos momentos del
tiempo laguerrase defini6, en términos estratégicos, afavor de uno pero en muchos
casos, éstos estados no se mantuvieron estables.

Observacion 5: El resultado del gjercicio metodoldgico indica que las
preferencias de localizacion de |os agentes armados tienden a mantenerse en el
tiempo. Las FARC son fuertes en Buenaventura R, en Jamundi Ry en PamiraR.
El ELN quedé reducido a la zona rural de Dagua y los GA se ubicaron,
principa mente, en lazonaurbanade Cali.

Perspectivas: ¢ Qué ocurre cuando incorporamos
otro grupo armado?

Es natural que la situacion de conflicto en losterritoriosy la prisa por obtener
resultados puedan haber llevado a que una organizacién coincida con otra en la
consecucion de unos mismos objetivos. Dado que combaten en € mismo territorio,
unacoalicién puede ser preferible a cualquier tipo de solucion para combatir aun
enemigo comun porque puede incrementar |a probabilidad de alcanzar lavictoria
territorial. Quizéas debido a lainercia de lainformacién que se produce sobre €l
conflicto, y ala necesidad de presentar una buena imagen antes |os organismos
internacional es de derechos humanos, se haignorado el problemadelas coaliciones
potenciales que podrian formarse en el proceso de expansion delaguerrairregular
gue selibraen Colombia. Esto ocurre mas frecuentemente cuando en un escenario
deluchahay mas de dos grupos en abierta confrontacion por el control del territorio.
Es decir, la probabilidad de que se forme una coalicién entre dos organizaciones
para combatir a la restante es muy alta. Sin embargo, esto no significa que esta
alianza sea permanente o duradera 0 que se creen contratos a largo plazo. Por €l
contrario, ofrecen laposibilidad de quetal es vincul os se puedan romper cuando los
intereses de laorgani zacién cambian (mayor flexibilidad). Lo que seobservaenla
dindmicadel conflicto colombiano, esla presencia de este tipo de acuerdos entre
grupos en algunas regiones mientras que en otras pueden estar enfrentados
abiertamente. La estabilidad de las alianzas vaa depender delosintereses de cada
organizacion en un periodo de tiempo y de larelacién (de dominioy control) que
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tengan con € territorio en el cual se encuentran.

Desde el punto de vistainformal, consideremos ahorala presenciade un tercer
grupo armado —en el caso que nos interesa, las Fuerzas Regulares—. Este grupo
armado tendraen su conjunto de alternativas dos acciones: defender o no defender.
Aqui podemos suponer que este grupo no persigue ladominacion deterritoriossino
la soberania del estado. Su participacion en el conflicto puede estar dirigida a
tomar decisiones en territorios que estén en disputa o bajo € dominio deunadelas
organizaciones armadas. Por tanto, su presencia en cualquiera de estos tipos de
territorios, puedellevar agque, en un momento determinado, alguno de susmiembros
forme alianzas estratégicas con otra organizacion armada. ¢Cud eslarazén? Dos
de tres organizaciones pueden coincidir en sus objetivos de luchay pueden hacer
coaliciones momentaneas, para incrementar la probabilidad de éxito frente a un
tercer enemigo. Por ejemplo, esclaro quelacreacion del Batallén de AltaM ontafia
cambié la correlacién de fuerzas en la zona montafiosay de laderaen el Valle del
Cauca. Muchos de | os resultados pueden ser el producto de |las coaliciones que se
formaron entre organizaciones armadas para enfrentar a un enemigo comun. Un
desarrollo futuro de esta investigacion apuntaria a considerar y modelar el
comportamiento estratégico de las Fuerzas Armadas y su interrelaciéon con las
demés organi zaciones armadas.
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